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Foto: Iris Ranzinger; https://www.derstandard.at/story/2000139901572/temporaere-installation-
vor-umstrittenen-lueger-denkmal-in-wien-errichtet

Auf der kommenden Jahrestagung der Gesellschaft fur Geschichtsdidaktik Osterreich
(GDO) am 22. und 23. September 2023 an der Karl-Franzens-Universitét Graz soll unter
dem Titel ,,KunstGeschichte(n)2* Ausschau gehalten werden nach der Asthetik
gegenwdartiger Geschichtskulturen, ihrer Medien (bspw. Serien, Fime, Literatur,
Theater, Installationen etfc.), Institutionen und Orte (bspw. Museum, Gedenkstatte,
Klassenzimmer, Geschichtsunterricht etc.). Ziel der Tagung ist es, die bislang im
geschichtsdidaktischen Diskurs vernachldssigte dsthetische Dimension sowie die
Relationen zwischen den verschiedenen Akteur:.innen in inrer Auswirkung auf Prozesse
historisch-politischer Bildung aus theoretischer, empirischer und pragmatischer
Perspektive zu thematisieren. Dabei wollen wir nach der &sthetischen Dimension an
den verschiedenen Orten der Geschichtskultur, in  den unterschiedlichsten
geschichtskulturellen Medien und Praktiken suchen sowie nach dem Verhdltnis von
Kinsten und Geschichte(n), von kultureller, asthetischer und historisch-politischer
Bildung fragen. Dies schlieBt selbstverstdndlich auch die Frage ein, wie etwa
Schileriinnen befdahigt werden kdnnen, sich an dieser geschichtskulturellen
Aushandlungspraxis als handlungsmdachtige Akteuriinnen zu beteiligen?¢ Wie und auf
welchen Wegen lieBe sich auch im Geschichtsunterricht eine Haltung erwerben, die
»eine*n auch dort, wo etwas nicht fir eine*n gemacht ist, nétigt, hinzusehen,
hinzuhéren und hinzufGhlen* (Laner 2022, 45)¢
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~Lueger temporar” - In Geschichte(n) verstrickt

Als am 12. Oktober 2022 am Wiener Dr. Karl Lueger-Platz die Installation der
KUnstler:iinnen Nicole Six und Paul Petritsch ,Lueger temporér® der Offentlichkeit
vorgestellt wurde, war diese Présentation bereits Gegenstand geschichtskultureller
Aushandlungsprozesse vor Ort, hatte das Kunstwerk seinen ,,Zweck" in diesem Moment
bereits erfullt. Denn so sehr die Kunstler:innen ihr ,,diskursives Schaulager* als Einladung
zur Reflexion an die Offentlichkeit verstanden wissen wollten, so sehr wurde diese
Einladung auch angenommen: Sahen die einen in der Installation eine Verharmlosung
des Antisemitismus des Wiener BUrgermeisters zwischen 1887 und 1910, eine , weitere
Uberhdhung der Figur Lueger" (Kronsteiner 2022), sahen andere eine ,treffende und
durchdachte Arbeit, die zur Debatte anregt" (ebd.). Die Besucher:innen, die den Ort
aufsuchen, werden sich zwischen diesen Positionen verorten mussen, werden Beziuge
herstellen, zwischen sich, dem besprihten Lueger-Denkmal von 1926, seiner
Erinnerungsgeschichte und dem tempordren Holzgerust, zwischen anwesenden und
abwesenden Zeiten und ihrer/ihren erzéhlten und nicht-erzdhlten Geschichte(n).
Asthetische Manifestationen wie diese tempordre Installation am Wiener Stubentor
sind in Geschichte(n) verstrickt, verhandeln tradierte Geschichte(n) und stellen
alternative Vorschldge zur Disposition. In ihnen Uberlagern sich die verschiedenen
Leitschichten und Deutungsangebote. Sie sind Palimpseste vergangener und
gegenwdartiger Zeiten, erzéhlter und nicht gehorter Geschichte(n) im Jetzt. Daraus
ergibt sich der ,Doppelcharakter* (Adorno 1973, 16) der Kunste als autonome
Reflexionsinstanzen und als in Zeiten und R&Gume der jeweiligen Gegenwart verstrickte
wkulturelle Tatsache[n]” (Konersmann 2006), die Kontroversen, Streit und
Deutungskdmpfe, geschichtskulturelle Aushandlungsprozesse, initieren kdnnen.
Aufgrund dieser ,,Verstrickungen* (Schapp 1976) befeuern die Kinste die &ffentliche
Erregungsmaschine. Asthetische Manifestationen sind Motoren im Raum des
Politischen, nicht nur Objekte oOffentlicher Geschichtskultur, sondern als
,Uberschreibungen*  (Berger/Weber 2016) eben selbst auch mdchtige
geschichtskulturelle Akteuriinnen, die etwas mit uns tun. Sie fordern uns als ,,explizite*
Betrachter:iinnen (vgl. Kemp 2015) zu Positionierungen heraus.

Kinste und ihr doing histories

Die Kunste thematisieren aber nicht nur Geschichte(n), indem sie durch verschiedene
mediale Praktiken versuchen, Vergangenheiten zu vergegenwartigen (vgl. Geimer
2022, 10), sondern ,als Orte produktiver Unruhe® (Mersch 2015, 21) machen sie
Geschichte(n), indem sie durch d&sthetische Interventionen Moglichkeiten zur
Verfugung stellen, hegemoniale Ordnungen, die fradierten Sehgewohnheiten in
Frage zu stellen und auf Anderes aufmerksam zu machen (vgl. Rorty 2003). Auch auf
Méglichkeiten und Alternativen des historischen Denkens, des Geschichte(n)-
Erzdhlens und des historischen Lehrens und Lernens.

Sie sind somit an der Gestaltung sozialer Wirklichkeiten und ihrer tradierten
Geschichte(n) beteiligt und stellen zugleich Mdglichkeiten und Zumutungen fir
Prozesse historisch-politischer Bildung dar. Sie sind Produkte und Schauplatze von
Geschichte(n) zugleich (vgl. Bertram/Deines/Feige 2022, 36-38).

Zur asthetischen Dimension historisch-politischer Bildung

Als Akteuriinnen offentlicher Geschichtskultur affizieren dsthetische Artefakte unser
individuelles Geschichtsbewusstsein, unsere Emotionen und Sinne und fordern uns als
Leitgenoss:iinnen, als Zuschauer:innen, Leseriinnen, Betrachteriinnen, zu sprach- und
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leiblichen  Positionierungen sowie ex- und impliziten Aneignungen im
geschichtskulturellen Raum der Gegenwart heraus. So manifestiert sich der konstitutive
.Doppelcharakter* dasthetischer Manifestationen auch auf der Ebene der
angeeigneten Geschichte(n). Denn so sehr sie einerseits zur individuellen,
gegebenenfalls lustvollen Aneignung beitragen, uns Neues zeigen und Quellen der
Erkenntnis sein k&dnnen (vgl. Laner 2021, 11-12), so sehr sind sie zugleich auf Prozesse
der gemeinsamen geschichtskulturellen Aushandlung angewiesen.

Die KUnste und ihre dasthetischen Artefakte verweisen damit auf eine andere
Dimension historisch-politischer Bildung, die sich in der Reflexion des ,,Verhdltnis[ses]
zwischen dem wirklichen und dem moglichen Ich* vollzieht und im ,,Vorbehalt
gegenuber der empirischen Gegenwart” (Mollenhauer 2008, 168), in der/den
erzdhlten Geschichte(n), seine Entsprechung findet. Es ist dies die Dimension von
Bildungsbewegungen im Raum dazwischen, zwischen einem Nicht-Mehr und einem
Noch-Nicht (vgl. Breser/Heuer/Marschnig 2022).

Im Gegensatz zu dem auf wissenschaftliche Rationalitdt zielenden historischen
Denkens begrinden die KUnste also nicht in erster Linie, sondern sie zeigen
Méglichkeiten auf, bringen die symbolischen Ordnungen ins Wanken, sorgen for
Unruhe und machen dadurch Alternativen auf das, was war, ist und sein kdnnte, fOhl-
und sichtbar (vgl. bspw. fUr das Format Fernsehserie Rieger-Ladich 2021).

Die KUnste und die dasthetische Dimension der Geschichtskultur konfrontieren uns
demnach mit ,,eigen-sinnigen” Perspektiven und fordern uns gleichzeitig zum Umgang
mit diesen ,anderen* Sehepunkten heraus. Sie muten uns einerseits Orientierung zu
und provozieren uns andererseits zur Suche nach Orientierungen in Zeit und Raum.
Aber erst im kommunikativen Austausch untereinander, also zwischen den
geschichtskulturellen Akteuriinnen, Artefakten, Betrachterinnen, im Modus des
historischen ErzGhlens zwischen jemand, der:die erzdhlt und denen, die zuhdren,
anzweifeln, verneinen und widerstreiten, wird die Fluiditdt des geschichtskulturellen
Rahmens prasent. Dieser ist nicht allein determinierend, sondern ebenso gestalt- und
verhandelbar.

Zumutungen und Moglichkeiten

Die KUnste stellen somit auch Orte historisch-politischer Bildung dar (vgl. Heuer 2021).
Orte, die verfUgbar sind, aber erschlossen werden muUssen. Denn auch wenn sich der
Zugang zu den KUnsten und asthetischen Manifestationen sowie die Mdglichkeiten der
Teilhabe an geschichtskulturellen Aushandlungsprozessen durch ésthetische Praktiken
im Sinne des Prosumings im Zuge der Digitalisierung und in einer ,,Kultur der Digitalitat*
(Stalder 2016) zunehmend demokratisiert hat, darf dabei nicht vernachl&ssigt werden,
dass sich auch die dsthetische Praxis in Machtverhdltnissen bewegt, die durch die
Gleichzeitigkeit von Prozessen der In- und Exklusion gekennzeichnet sind. Nach wie vor
ist die ,,Zugdnglichkeit des asthetischen Felds" (Laner 2022, 43) und die Erfahrung der
asthetischen Dimension alles andere als voraussetzungslos.

Die KUnste offerieren demnach nicht nur Moglichkeitsrume historisch-politischer
Bildung, sondern stellen eben auch Zumutungen an individuelle Prozesse historisch-
politischer Bildung dar.

Die asthetische Dimension und die Geschichisdidaktik

Innerhalb des geschichtsdidaktischen Diskurses und dem der Public History hat man
zur bereits frUh bei Jorn RUsen vorgeschlagenen d&sthetischen Dimension der
Geschichtskultur (vgl. RGsen 1989) und ihrem relationalen Charakter bislang keinen
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Zugang gefunden (vgl. Arendes/Samida 2022). Zwar wurden d&sthetische
Manifestationen, etwa Historienmalerei, Fotografie und Film, bereits frGh als
Gegenstdnde historischen Lernens thematisiert, allerdings blieb ihr relationaler
Charakter aus aneignungstheoretischer Perspektfive bis auf wenige Ausnahmen
weitgehend unberUcksichtigt und auch die Thematisierung der dasthetischen
Dimension gegenwdartiger geschichtskultureller Manifestationen, Institutionen und
Praktiken befindet sich noch in den Anfangen (vgl. in Bezug auf das historische Lernen
etwa bei Deile 2016).

Organisation

Neben Vortrdgen und Workshops zum Rahmenthema wird es im Kontext der
Jahrestagung der GDO ebenfalls Mdglichkeiten geben, laufende, thematisch nicht-
gebundene Forschungsprojekte vorzustellen. Dies gilt explizit auch fGr Early Career
Researcher:innen, fir die Raum geschaffen werden soll, ihre laufenden oder gerade
abgeschlossenen Qualifikationsarbeiten einer geschichtsdidaktischen
Fachoffentlichkeit vorzustellen.

Falls diese Ausschreibung auf Ihr Interesse stdBt, senden Sie uns, dem Arbeitsbereich
Geschichtsdidaktik der Karl-Franzens-Universitat Graz, bitte bis zum 01. Marz 2023 ein
Abstract (max. 2500 Zeichen inkl. Leerzeichen) zu lhrem geplanten Beitrag (20
Minuten) mitsamt einem Kurz-Lebenslauf zu: christian.heuer@uni-graz.at
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